
１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 1.246 4.477

1.000 1.000 0.000 1.000 1.000 1.000 1.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 0.000 0.000 2.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 8.50 9.50 9.50 9.50 9.50 6.50 6.50 8.50 1.75 4.98 0.00 0.00 0.00

1.000 1.000 0.000 0.000 0.000 1.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 1.538 2.000 2.000 2.000 2.000 1.231 1.538

1.000 0.000 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.150 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500 0.000 0.000 0.500 0.000 0.000

4.50 3.15 3.00 2.50 2.50 2.54 2.50 2.00 2.00 2.50 1.23 1.54 0.00 0.00 0.00

（1） 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.000 1.500 1.500 1.500 1.000 0.000

（2） 0.500 0.500 0.000 0.500 0.500 0.000 0.000 0.500 0.000 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.250 0.500 0.500 0.500 0.250 0.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 0.000 0.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 0.500 1.000 0.500 1.000 0.000 0.500

1.000 1.000 1.000 0.500 1.000 1.000 0.000 1.000 1.000 1.000 0.000 1.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500 0.000 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.250 0.500 0.500 0.250 0.500 0.000 0.500

0.500 0.000 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000 1.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 1.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000 0.500 0.000 0.000

10.50 10.00 10.00 9.50 9.00 7.75 5.75 8.00 7.25 9.50 3.75 3.00 0.00 0.00 0.00

24.50 22.65 21.50 21.50 21.00 19.79 17.75 16.50 15.75 20.50 6.73 9.52 0.00 0.00 0.00

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

赤坂建設　株
式会社

株式会社　泉
工務店

長谷川建設
株式会社

株式会社　広
瀬組

仙舗建設　株
式会社

星造園土木
株式会社

金福建設　株
式会社

皆成建設　株
式会社

木皿建設　株
式会社

丸武建設　株
式会社

株式会社　エ
ムティーエム

株式会社　鎌
田建設

株式会社　小
松建設

株式会社　丸
鹿

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

100

100

100

100

100

赤坂建設　株式会社

株式会社　エムティーエム

株式会社　鎌田建設

株式会社　泉工務店

長谷川建設　株式会社

株式会社　広瀬組

仙舗建設　株式会社

星造園土木　株式会社

金福建設　株式会社

皆成建設　株式会社

木皿建設　株式会社

株式会社　小松建設

株式会社　丸鹿

100

入札参加者名

丸武建設　株式会社

7

8

11

159,950,000¥     

159,800,000¥     

159,590,000¥     

161,700,000¥     

162,900,000¥     

176,000,000¥     

160,000,000¥     

164,850,000¥     

備　　考

109.52

●失格

●失格

●失格

0.66436

9

10

6

総 合 評 価 審 査 調 書

令和５年度仙台市立広瀬中学校校庭
整備工事

加算点
b

22.65

21.50

21.50

21.00

19.79

17.75

16.50

15.75

1

2

2

4

5

技術評価点
c=a+b

122.65 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

159,900,000¥     

159,700,000¥     

159,700,000¥     

評価値
c÷d

0.76080

0.76080

0.76704

0.75648

0.74962

0.73782

0.72047

0.71055

0.68465

0.66706

121.50

121.50

121.00

119.79

117.75

116.50

115.75

120.50

106.73

100 20.50

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510105

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 179,185,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

6.73

9.52

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 2.000

1.000 1.000

0.500 0.500

4.50 4.50

（1） 1.500 1.500

（2） 0.500 0.500

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

1.000 1.000

1.000 1.000

0.500 0.500

8.50 8.00

22.50 22.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510106

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 539,900,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

539,900,000¥     

評価値
c÷d

0.22596

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立西中田小学校校舎及び屋内
運動場長寿命化改修工事

加算点
b

22.00 1

技術評価点
c=a+b

122.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

仙台土木建築工業　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
仙台土木建築
工業　株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000

1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 2.000

0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 9.50

1.000 1.000 0.000

2.000 2.000 2.000

1.000 0.000 0.500

0.500 0.500 0.500

4.50 3.50 3.00

（1） 1.500 1.000 1.500

（2） 0.500 0.500 0.500

（3） 0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.000

1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

8.50 8.00 7.50

22.50 21.00 20.00

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

巧成建設　株
式会社

株式会社　深
松組

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

巧成建設　株式会社

株式会社　深松組

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立長命ケ丘中学校校舎等長寿
命化改修工事

加算点
b

21.00

20.00

1

2

技術評価点
c=a+b

121.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

392,196,000¥     

425,000,000¥     

評価値
c÷d

0.28235

0.30851

120.00

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510108

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 426,300,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.500

4.50 1.50

（1） 1.500 1.500

（2） 0.500 0.500

（3） 0.500 0.500

1.000 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

1.000 1.000

1.000 1.000

0.500 0.500

8.50 7.50

22.50 18.50

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510109

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 411,100,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

410,000,000¥     

評価値
c÷d

0.28902

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立中野栄小学校校舎及び屋内
運動場長寿命化改修工事

加算点
b

18.50 1

技術評価点
c=a+b

118.50 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　深松組

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　深
松組

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50 0.00

1.000 0.000

2.000 0.267

1.000 0.000

0.500 0.500

4.50 0.77 0.00

（1） 1.500 1.500

（2） 0.500 0.500

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

1.000 1.000

1.000 1.000

0.500 再 0.000

8.50 7.50 0.00

22.50 17.77 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510110

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 391,100,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

390,000,000¥     

評価値
c÷d

0.30197

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立高森小学校校舎及び屋内運
動場長寿命化改修工事

加算点
b

17.77 1

技術評価点
c=a+b

117.77 ◎落札候補者

●辞退

備　　考

※再評価前の評価値： 0.30325

入札参加者名

株式会社　橋本店

巧成建設　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　橋
本店

巧成建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50 0.00

1.000 0.000

2.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 0.00 0.00

（1） 1.500 1.500

（2） 0.500 0.500

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

1.000 1.000

1.000 1.000

0.500 0.500

8.50 8.00 0.00

22.50 17.50 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510111

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 386,500,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

386,000,000¥     

評価値
c÷d

0.30440

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立柳生小学校校舎及び屋内運
動場予防改修工事

加算点
b

17.50 1

技術評価点
c=a+b

117.50 ◎落札候補者

●辞退

備　　考入札参加者名

阿部建設　株式会社

巧成建設　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

阿部建設　株
式会社

巧成建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 3.800

1.000 1.000 1.000

2.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

9.50 7.50 5.30

1.000 0.000 1.000

2.000 1.467 0.000

1.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.250

4.50 1.47 1.25

（1） 1.500 0.500 1.500

（2） 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.250 0.500

0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

8.50 6.75 7.50

22.50 15.72 14.05

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　白
岩工務店

赤坂建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

株式会社　白岩工務店

赤坂建設　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市根白石児童館移転改築工事

加算点
b

15.72

14.05

1

2

技術評価点
c=a+b

115.72 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

154,290,000¥     

154,284,000¥     

評価値
c÷d

0.73922

0.75001

114.05

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510113

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 167,700,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000

1.000 1.000 0.000

2.000 2.000 0.000

0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 6.50

1.000 1.000 0.000

2.000 2.000 1.067

1.000 1.000 0.000

0.500 0.500 0.000

4.50 4.50 1.07

（1） 1.500 1.500 0.500

（2） 0.500 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.250

0.500 0.000 0.500

1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

8.50 8.00 6.75

22.50 22.00 14.32

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

仙建工業　株
式会社

株式会社　白
岩工務店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

仙建工業　株式会社

株式会社　白岩工務店

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市秋保体育館大規模改修工事

加算点
b

22.00

14.32

1

2

技術評価点
c=a+b

122.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

140,000,000¥     

136,070,000¥     

評価値
c÷d

0.84015

0.87142

114.32

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510114

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 147,900,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 4.200 3.800 4.000 6.000

1.000 1.000 1.000 0.000 1.000

2.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

9.50 5.70 5.30 4.50 7.50 0.00

1.000 0.000 0.000 0.000 0.000

2.000 1.600 0.000 1.467 0.000

1.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.250 0.250 0.000 0.000

4.50 1.85 0.25 1.47 0.00 0.00

（1） 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500

（2） 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

1.000 0.000 0.500 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.250

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.250

0.500 0.500 0.500 0.500 0.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000 1.000 0.000

0.500 0.000 0.500 0.500 0.000

8.50 6.50 7.50 6.50 4.00 0.00

22.50 14.05 13.05 12.47 11.50 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510115

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 103,600,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

113.05

112.47

111.50

入札価格（税抜）
d

95,312,000¥       

95,312,000¥       

95,312,000¥       

評価値
c÷d

1.18610

1.18001

1.19659

1.16753

総 合 評 価 審 査 調 書

南蒲生浄化センター汚泥処理棟外壁改
修工事その２

加算点
b

14.05

13.05

12.47

11.50

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

114.05 ◎落札候補者

備　　考

●失格

入札参加者名

95,500,000¥       100

長谷川建設　株式会社

赤坂建設　株式会社

サイト工業　株式会社

東北共栄建設　株式会社

アサヒトラスト　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

長谷川建設
株式会社

赤坂建設　株
式会社

サイト工業
株式会社

東北共栄建設
株式会社

アサヒトラスト
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000 3.800 5.200

1.000 1.000 1.000 1.000 0.000

2.000 2.000 0.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 7.50 5.30 5.70 0.00

1.000 0.000 0.000 1.000 0.000

2.000 0.000 2.000 0.800 1.333

1.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.000 0.250 0.000

4.50 0.50 2.00 2.05 1.33 0.00

（1） 1.500 1.500 0.500 1.500 1.000

（2） 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000 0.500 1.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.000 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.250 0.500 0.000

0.500 0.000 0.500 0.000 0.000

1.000 1.000 1.000 1.000 0.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.000

8.50 7.00 6.75 7.00 5.00 0.00

22.50 17.00 16.25 14.35 12.03 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510116

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 59,510,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

116.25

114.35

112.03

入札価格（税抜）
d

54,750,000¥       

54,760,000¥       

54,749,200¥       

評価値
c÷d

2.12289

2.08861

2.13698

1.93488

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市泉総合運動場弓道場大規模改
修工事

加算点
b

17.00

16.25

14.35

12.03

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

117.00 ◎落札候補者

備　　考

●辞退

入札参加者名

57,900,000¥       100

株式会社　桝田組

株式会社　白岩工務店

赤坂建設　株式会社

株式会社　熱海工務店

長谷川建設　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　桝
田組

株式会社　白
岩工務店

赤坂建設　株
式会社

株式会社　熱
海工務店

長谷川建設
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 5.200

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 6.70

1.000 1.000

2.000 0.533

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 1.53

（1） 1.500 1.000

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.000

1.000 0.000

1.000 1.000

0.500 0.000

8.50 5.00

22.50 13.23

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　熱
海工務店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社　熱海工務店

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立生出小学校便所改修工事

加算点
b

13.23 1

技術評価点
c=a+b

113.23 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

46,248,400¥       

評価値
c÷d

2.44830

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510117

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 50,270,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 5.200 4.200 3.600

1.000 1.000 1.000 1.000 0.000

2.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

9.50 7.50 6.70 5.70 4.10 0.00 0.00

1.000 0.000 1.000 1.000 0.000

2.000 2.000 1.467 0.667 0.000

1.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

4.50 2.00 2.47 1.67 0.00 0.00 0.00

（1） 1.500 0.500 1.000 0.500 1.500

（2） 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500

1.000 1.000 1.000 1.000 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.000 0.000

0.500 0.250 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.000 0.000 0.000

1.000 1.000 0.000 1.000 0.000

1.000 1.000 1.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.000 0.500 0.000

8.50 6.75 5.00 4.00 3.50 0.00 0.00

22.50 16.25 14.17 11.37 7.60 0.00 0.00

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　白
岩工務店

株式会社　熱
海工務店

アサヒトラスト
株式会社

遠藤建業　株
式会社

アクトス建設
株式会社

長谷川建設
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

株式会社　白岩工務店

株式会社　熱海工務店

アサヒトラスト　株式会社

遠藤建業　株式会社

アクトス建設　株式会社

長谷川建設　株式会社

入札参加者名

43,644,800¥       

●辞退

備　　考

●無効

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市沖野コミュニティ・センター大規
模改修工事

加算点
b

16.25

14.17

11.37

7.60

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

116.25 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

43,650,000¥       

43,644,800¥       

43,644,800¥       

評価値
c÷d

2.61589

2.55173

2.66323

2.46535

114.17

111.37

107.60

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510118

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 47,440,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 2.000

1.000 1.000

0.500 0.000

4.50 4.00

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 2.50

22.00 16.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510126

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 179,500,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

175,800,000¥     

評価値
c÷d

0.65984

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立中野栄小学校校舎及び屋内
運動場長寿命化改修機械設備工事

加算点
b

16.00 1

技術評価点
c=a+b

116.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　仙塩管工事センター

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
株式会社　仙
塩管工事セン
ター

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 2.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 3.00

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.500

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.000

8.00 6.00

22.00 18.50

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510127

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 172,300,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

172,000,000¥     

評価値
c÷d

0.68895

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立沖野小学校校舎長寿命化改
修機械設備工事

加算点
b

18.50 1

技術評価点
c=a+b

118.50 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　アトマックス

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　ア
トマックス

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 5.143

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 6.64

1.000 再 0.000

2.000 1.714

1.000 0.000

0.500 0.100

4.50 1.81

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.250

0.500 0.500

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 3.25

22.00 11.70

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510130

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 103,700,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

103,000,000¥     

評価値
c÷d

1.08446

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立長命ケ丘中学校校舎等長寿
命化改修機械設備工事

加算点
b

11.70 1

技術評価点
c=a+b

111.70 ◎落札候補者

備　　考

※再評価前の評価値： 1.09417

入札参加者名

株式会社　大盛設備工業

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　大
盛設備工業

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 5.571

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 7.07

1.000 1.000

2.000 2.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 3.00

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 0.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 再 0.250

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 2.25

22.00 12.32

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510131

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 75,090,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

72,490,000¥       

評価値
c÷d

1.54945

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市四郎丸市営住宅7,8棟直結給水
切替工事

加算点
b

12.32 1

技術評価点
c=a+b

112.32 ◎落札候補者

備　　考

※再評価前の評価値： 1.55290

入札参加者名

隼電気　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

隼電気　株式
会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 5.143 3.429

1.000 1.000 1.000

2.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.000

9.50 6.64 4.43 0.00

1.000 1.000 1.000

2.000 1.714 1.143

1.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000

4.50 2.71 2.14 0.00

（1） 1.500 0.500 0.000

（2） 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.000

1.000 0.000 1.000

0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500

0.500 0.000 0.000

0.500 0.250 0.000

0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500

1.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.500

8.00 3.25 2.50 0.00

22.00 12.60 9.07 0.00

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　大
盛設備工業

株式会社
ファーストテク
ノ

株式会社　馬
渕工業所

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

株式会社　大盛設備工業

株式会社　ファーストテクノ

株式会社　馬渕工業所

入札参加者名 備　　考

●無効

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市秋保体育館大規模改修機械設
備工事

加算点
b

12.60

9.07

1

2

技術評価点
c=a+b

112.60 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

52,835,600¥       

52,835,600¥       

評価値
c÷d

2.06432

2.13113

109.07

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510132

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 57,430,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 3.643

1.000 再 0.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.000

9.50 3.64

1.000 再 0.000

2.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 0.00

（1） 1.500 0.000

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

0.500 再 0.000

0.500 0.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

7.00 1.50

21.00 5.14

小計

加算点

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510134

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 85,219,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（プラント型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

85,000,000¥       

評価値
c÷d

1.23694

総 合 評 価 審 査 調 書

鶴巻ポンプ場№1～3雨水細目自動除
塵機改築工事

加算点
b

5.14 1

技術評価点
c=a+b

105.14 ◎落札候補者

備　　考

※再評価前の評価値： 1.26635

入札参加者名

株式会社　丸島アクアシステム　東北支店

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
株式会社　丸
島アクアシス
テム　東北支
店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 1.714

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 3.21

1.000 0.000

2.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 0.00

（1） 1.500 0.000

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 1.000

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 2.00

22.00 5.21

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障碍者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510135

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 74,110,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

73,500,000¥       

評価値
c÷d

1.43142

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市中央卸売市場食肉市場と畜場
棟搬送路等増築及び一部解体に伴う
設備工事

加算点
b

5.21 1

技術評価点
c=a+b

105.21 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

中西工業　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

中西工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100


