
１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 0.000

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.000

9.50 1.00

1.000 1.000

2.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 1.00

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

0.500 0.000

1.000 0.000

1.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.250

0.500 0.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.500

10.50 2.75

24.50 4.75

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
大木建設　株
式会社　東北
支店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100大木建設　株式会社　東北支店

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

中央第４号幹線導水管工事１

加算点
b

4.75 1

技術評価点
c=a+b

104.75 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

252,000,000¥     

評価値
c÷d

0.41567

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510278

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 252,486,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 4.477 6.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 0.000 1.000

2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 0.000 2.000 0.000 2.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 7.50 9.50 4.98 9.50 0.00 0.00 0.00 0.00

1.000 0.000 1.000 0.000 1.000 0.000 1.000 0.000 0.000 0.000

2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 0.000 2.000

1.000 0.500 0.000 0.000 0.000 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.250 0.500 0.150 0.000 0.000 0.500 0.000 0.100

4.50 2.50 3.25 2.50 3.15 2.50 3.00 2.50 0.00 2.10 0.00 0.00 0.00 0.00

（1） 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500 0.000 0.500

（2） 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500 0.500 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500

1.000 1.000 1.000 1.000 0.500 1.000 1.000 1.000 0.000 1.000

1.000 1.000 0.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 0.500 1.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500

0.500 0.000 0.000 0.500 0.500 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.250 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000 0.000 0.000 1.000 0.000 1.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500 0.000 0.000

10.50 10.00 8.50 9.00 7.75 10.00 8.00 9.50 3.50 6.50 0.00 0.00 0.00 0.00

24.50 22.00 21.25 21.00 20.40 22.00 18.50 21.50 8.48 18.10 0.00 0.00 0.00 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510280

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 133,033,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

100 18.10

121.25

121.00

120.40

122.00

118.50

121.50

108.48

118.10

入札価格（税抜）
d

118,400,000¥     

118,500,000¥     

118,400,000¥     

評価値
c÷d

1.02320

1.02195

1.03040

1.01522

1.00826

0.98503

0.91353

0.90664

0.88811 9

6

総 合 評 価 審 査 調 書

（市）向田団地線（向田工区）道路改良
工事

加算点
b

22.00

21.25

21.00

20.40

22.00

18.50

21.50

8.48

1

2

3

4

5

技術評価点
c=a+b

122.00 ◎落札候補者

●失格

●失格

●辞退

●失格

備　　考

丸武建設　株式会社

入札参加者名

株式会社　泉工務店

7

8

118,594,000¥     

121,000,000¥     

120,300,000¥     

133,000,000¥     

119,650,000¥     

132,978,000¥     

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

100

100

100

100

株式会社　小松建設

株式会社　鎌田建設

株式会社　丸鹿

サイト工業　株式会社

株式会社　広瀬組

株式会社　ショウエー

仙建工業　株式会社

金福建設　株式会社

木皿建設　株式会社

株式会社　エムティーエム

株式会社　高正工務店

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　小
松建設

サイト工業
株式会社

株式会社　広
瀬組

株式会社
ショウエー

仙建工業　株
式会社

金福建設　株
式会社

木皿建設　株
式会社

株式会社　エ
ムティーエム

株式会社　高
正工務店

株式会社　泉
工務店

株式会社　鎌
田建設

株式会社　丸
鹿

丸武建設　株
式会社



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000 6.000 6.000 6.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 2.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.000

9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 9.00 0.00

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 0.000

2.000 2.000 2.000 2.000 2.000 0.000

1.000 0.000 0.000 0.000 1.000 0.000

0.500 0.500 0.000 0.100 0.500 0.000

4.50 3.50 3.00 3.10 4.50 0.00 0.00

（1） 1.500 1.500 1.500 0.500 1.500 0.500

（2） 0.500 0.500 0.500 0.000 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.250

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.250 0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.000 0.000 0.000 0.500 0.000

0.500 0.500 0.250 0.500 0.500 0.250

0.500 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000 0.000 1.000 0.000

0.500 0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

10.50 9.50 8.50 6.00 9.00 5.00 0.00

24.50 22.50 21.00 18.60 23.00 14.00 0.00

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

木皿建設　株
式会社

株式会社　丸
鹿

株式会社　高
正工務店

長谷川建設
株式会社

株式会社
アームズ東日
本

東亜環境サー
ビス　株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

100

木皿建設　株式会社

株式会社　丸鹿

株式会社　高正工務店

長谷川建設　株式会社

株式会社　アームズ東日本

東亜環境サービス　株式会社

入札参加者名

106,300,000¥     

99,950,000¥       

●失格

備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

宮城野一丁目地区老朽管改築工事
（更生工法）

加算点
b

22.50

21.00

18.60

23.00

14.00

1

2

3

4

5

技術評価点
c=a+b

122.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

99,500,000¥       

102,000,000¥     

101,411,000¥     

評価値
c÷d

1.18627

1.16949

1.23115

1.15710

1.14057

121.00

118.60

123.00

114.00

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510281

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 111,824,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000 6.000 1.385

1.000 1.000 0.000 1.000 1.000

2.000 2.000 0.000 2.000 0.000

0.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.000 0.500

9.50 9.50 6.50 9.00 2.89

1.000 1.000 0.000 0.000 1.000

2.000 2.000 2.000 0.000 0.000

1.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.100 0.000 0.000 0.000

4.50 3.10 2.00 0.00 1.00

（1） 1.500 0.500 1.500 0.500 0.500

（2） 0.500 0.000 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500 0.250 0.000

1.000 1.000 1.000 1.000 0.000

1.000 1.000 1.000 1.000 0.000

1.000 0.500 1.000 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500 0.000 0.250

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.250 0.000

0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500 0.500

1.000 0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.000 0.000

10.50 6.00 8.00 5.00 2.25

24.50 18.60 16.50 14.00 6.14

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　高
正工務店

金福建設　株
式会社

株式会社
アームズ東日
本

東亜環境サー
ビス　株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

株式会社　高正工務店

金福建設　株式会社

株式会社　アームズ東日本

東亜環境サービス　株式会社

入札参加者名

110,400,000¥     

備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

清水沼一丁目地区老朽管改築工事
（更生工法）

加算点
b

18.60

16.50

14.00

6.14

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

118.60 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

100,060,000¥     

99,880,000¥       

103,630,000¥     

評価値
c÷d

1.16639

1.10006

1.18528

0.96141

116.50

114.00

106.14

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510282

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 110,418,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 4.754 1.708

1.000 1.000 0.000 1.000

2.000 2.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 5.25 3.21 0.00

1.000 1.000 0.000 1.000

2.000 2.000 1.692 0.000

1.000 0.500 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.150

4.50 3.50 1.69 1.15

（1） 1.500 0.000 0.000 0.000

（2） 0.500 0.000 0.000 0.000

（3） 0.500 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.000 0.000

1.000 1.000 0.000 0.000

1.000 1.000 0.000 0.000

1.000 1.000 1.000 0.000

0.500 0.500 0.250 0.500

0.500 0.500 0.000 0.500

0.500 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.250

0.500 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.500

1.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.000

10.50 4.50 1.25 1.75 0.00

24.50 17.50 8.19 6.11 0.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510283

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 78,771,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

108.19

106.11

入札価格（税抜）
d

73,871,699¥       

72,020,000¥       

78,700,000¥       

評価値
c÷d

1.50222

1.34828

1.59059

総 合 評 価 審 査 調 書

（市）大井余目南線（田子大橋）外１橋
橋梁耐震補強及び補修工事

加算点
b

17.50

8.19

6.11

1

2

3

技術評価点
c=a+b

117.50 ◎落札候補者

備　　考

●辞退

入札参加者名

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

株式会社　石千工業

株式会社　ホクト

ｅ－ＪＥＣ東日本　株式会社

株式会社　泉工務店

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　石
千工業

株式会社　ホ
クト

ｅ－ＪＥＣ東日
本　株式会社

株式会社　泉
工務店



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000

1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 2.000

0.000 0.000 -1.000

0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 8.50 0.00 0.00

1.000 0.000 1.000

2.000 2.000 2.000

1.000 0.500 0.500

0.500 0.000 0.500

4.50 2.50 4.00 0.00

（1） 1.500 1.500 0.500

（2） 0.500 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.000

0.500 0.250 0.500

0.500 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

10.50 9.75 8.00 0.00 0.00

24.50 21.75 20.50 0.00 0.00

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　渡
邊舗装工業

やまびこ工業
株式会社

奥山工業　株
式会社

日建工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

株式会社　渡邊舗装工業

やまびこ工業　株式会社

奥山工業　株式会社

日建工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

●失格

●失格

総 合 評 価 審 査 調 書

（主）仙台北環状線（上谷刈地区）舗装
改修工事

加算点
b

21.75

20.50

1

2

技術評価点
c=a+b

121.75 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

75,860,000¥       

75,785,000¥       

評価値
c÷d

1.59002

1.60493

120.50

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510284

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 85,600,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

小計

セ　過去10ヶ年度における災害復旧工事の施工実績

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000

1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 2.000

0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 9.50

1.000 1.000 1.000

2.000 0.000 0.000

1.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000

4.50 1.00 1.00

（1） 1.500 0.500 0.500

（2） 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.500 0.000

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.000 0.500

0.500 0.250 0.500

0.500 0.000 0.000

0.500 0.500 0.000

1.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.000

8.00 4.25 3.50

22.00 14.75 14.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510298

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 311,000,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

114.00

入札価格（税抜）
d

286,120,000¥     

286,120,000¥     

評価値
c÷d

0.39843

0.40105

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立中山小学校校舎等増改築電
気設備工事

加算点
b

14.75

14.00

1

2

技術評価点
c=a+b

114.75 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　ユアテック宮城サービス

産電工業　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
株式会社　ユ
アテック宮城
サービス

産電工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000

1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 2.000

0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 9.50

1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 2.000

1.000 0.500 0.000

0.500 0.000 0.000

4.50 3.50 3.00

（1） 1.500 0.500 0.000

（2） 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.000 0.000

1.000 1.000 1.000

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500

1.000 1.000 0.000

0.500 0.500 0.000

8.00 6.00 2.50

22.00 19.00 15.00

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

福興電気　株
式会社

株式会社　ユ
アテック　宮城
支社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

福興電気　株式会社

株式会社　ユアテック　宮城支社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立片平丁小学校校舎及びプー
ル並びに仙台市片平児童館増改築電
気設備工事

加算点
b

19.00

15.00

1

2

技術評価点
c=a+b

119.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

238,832,000¥     

238,000,000¥     

評価値
c÷d

0.48319

0.49825

115.00

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510299

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 259,600,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 1.929

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.000

9.50 2.93

1.000 1.000

2.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 1.00

（1） 1.500 0.000

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

7.00 2.50

21.00 6.43

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
株式会社　明
電舎　東北支
店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社　明電舎　東北支店

入札参加者名 備　　考

※再評価前の評価値： 0.22455

総 合 評 価 審 査 調 書

六丁目ポンプ場Ｎｏ．３，４汚水ポンプ電
気設備更新工事

加算点
b

6.43 1

技術評価点
c=a+b

106.43 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

222,000,000¥     

評価値
c÷d

0.47941

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510300

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 227,018,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（プラント型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 1.571

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 2.57

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.000

8.00 5.00

22.00 17.07

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510301

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 175,800,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

161,736,000¥     

評価値
c÷d

0.72383

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市宮城消防署大規模改修電気設
備工事

加算点
b

17.07 1

技術評価点
c=a+b

117.07 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

福興電気　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

福興電気　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 0.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 8.50

1.000 0.000

2.000 1.714

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 1.71

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.000

8.00 4.50

22.00 14.71

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510303

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 116,930,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

111,000,000¥     

評価値
c÷d

1.03342

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市太白区役所非常用発電設備改
修工事

加算点
b

14.71 1

技術評価点
c=a+b

114.71 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

ケーオー電気　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

ケーオー電気
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 5.571

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 7.07

1.000 0.000

2.000 1.857

1.000 0.000

0.500 再 0.000

4.50 1.86

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 2.50

22.00 11.43

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　力
道電設

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社　力道電設

入札参加者名 備　　考

※再評価前の評価値： 1.10211

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立高森小学校校舎及び屋内運
動場長寿命化改修電気設備工事

加算点
b

11.43 1

技術評価点
c=a+b

111.43 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

101,332,000¥     

評価値
c÷d

1.09965

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510304

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 106,300,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 2.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 3.00

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 3.00

22.00 15.50

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510306

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 99,630,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

92,000,000¥       

評価値
c÷d

1.25543

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立長命ケ丘中学校校舎等長寿
命化改修電気設備工事

加算点
b

15.50 1

技術評価点
c=a+b

115.50 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

新栄電設工業　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

新栄電設工業
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 3.214

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.000

9.50 4.21

1.000 1.000

2.000 0.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 1.00

（1） 1.500 0.000

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 0.000

0.500 再 0.000

0.500 0.000

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 1.00

22.00 6.21

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　シ
ステムズ

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社　システムズ

入札参加者名 備　　考

※再評価前の評価値： 1.19082

総 合 評 価 審 査 調 書

エル・パーク仙台ギャラリーホール及び
スタジオホール舞台音響設備改修工事

加算点
b

6.21 1

技術評価点
c=a+b

106.21 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

89,400,000¥       

評価値
c÷d

1.18803

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510307

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 90,300,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，当該落札候補者を落
札者として決定する事は適当で
ある。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 3.429 4.500

1.000 1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 0.000 0.000

0.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.500

9.50 9.50 4.93 6.00

1.000 1.000 0.000 1.000

2.000 2.000 0.714 0.857

1.000 1.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.500 0.000

4.50 4.00 1.21 1.86

（1） 1.500 0.500 0.500 0.500

（2） 0.500 0.000 0.000 0.000

（3） 0.500 0.000 0.000 0.000

1.000 1.000 1.000 0.000

0.500 0.500 0.500 0.250

0.500 0.500 0.500 0.500

0.500 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.500 0.000

0.500 0.500 0.500 0.000

1.000 0.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.000 0.000

8.00 3.00 3.50 1.25

22.00 16.50 9.64 9.11

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

新栄電設工業
株式会社

株式会社　Ｃ
ＮＳ

正光電気工事
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

新栄電設工業　株式会社

株式会社　ＣＮＳ

正光電気工事　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市貝ケ森市民センター及び貝ケ森
児童館大規模改修電気設備工事

加算点
b

16.50

9.64

9.11

1

2

3

技術評価点
c=a+b

116.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

76,750,000¥       

77,120,000¥       

77,200,000¥       

評価値
c÷d

1.42168

1.41334

1.51791

109.64

109.11

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510308

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 83,400,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000 6.000

1.000 1.000 1.000

2.000 0.000 2.000

0.000 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

9.50 7.50 9.50

1.000 1.000 1.000

2.000 2.000 2.000

1.000 0.000 1.000

0.500 0.150 0.500

4.50 3.15 4.50

（1） 1.500 0.000 0.500

（2） 0.500 0.000 0.000

（3） 0.500 0.000 0.500

1.000 0.000 1.000

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.500

0.500 0.000 0.000

0.500 0.500 0.500

0.500 0.500 0.000

0.500 0.500 0.000

1.000 0.000 0.000

0.500 0.000 0.500

8.00 2.50 4.00

22.00 13.15 18.00

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社
キープラン

山元工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

株式会社　キープラン

山元工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立中山小学校校舎等増改築機
械設備工事

加算点
b

13.15

18.00

1

2

技術評価点
c=a+b

113.15 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

344,632,000¥     

372,000,000¥     

評価値
c÷d

0.31720

0.32832

118.00

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510309

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 374,600,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 1.857

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 2.86

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.000

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 4.50

22.00 16.86

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　金
華工業商会

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社　金華工業商会

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立片平丁小学校校舎及びプー
ル並びに仙台市片平児童館増改築機
械設備工事

加算点
b

16.86 1

技術評価点
c=a+b

116.86 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

303,692,000¥     

評価値
c÷d

0.38479

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510310

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 330,100,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 5.786

1.000 1.000

2.000 0.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 7.29

1.000 1.000

2.000 1.143

1.000 0.000

0.500 0.250

4.50 2.39

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.500

8.00 4.50

22.00 14.18

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
熱研プラント
工業　株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100熱研プラント工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市中田温水プール大規模改修機
械設備工事

加算点
b

14.18 1

技術評価点
c=a+b

114.18 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

304,000,000¥     

評価値
c÷d

0.37559

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510311

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 305,000,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 2.000

1.000 0.500

0.500 0.150

4.50 3.65

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.000

8.00 5.50

22.00 18.65

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510312

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 212,100,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

212,100,000¥     

評価値
c÷d

0.55940

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立西中田小学校校舎及び屋内
運動場長寿命化改修機械設備工事

加算点
b

18.65 1

技術評価点
c=a+b

118.65 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　羽根川設備工事

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　羽
根川設備工事

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.000 6.000

1.000 1.000

2.000 2.000

0.000 0.000

0.500 0.500

9.50 9.50

1.000 1.000

2.000 2.000

1.000 0.000

0.500 0.000

4.50 3.00

（1） 1.500 0.500

（2） 0.500 0.000

（3） 0.500 0.500

1.000 1.000

0.500 0.500

0.500 0.500

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.000

0.500 0.500

1.000 0.000

0.500 0.000

8.00 3.50

22.00 16.00

小計

加算点

ス　過去2ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者作成した
評価値申告書の申告内容に誤りが
あり，当該評価項目の評価基準の
最低点を評価点として再計算する
ものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 230510315

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 118,300,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

118,000,000¥     

評価値
c÷d

0.98305

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市立高森小学校校舎及び屋内運
動場長寿命化改修機械設備工事

加算点
b

16.00 1

技術評価点
c=a+b

116.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

井上設備工業　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

井上設備工業
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100


